EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE MARABA/PA &4

ANA LUCIA FARIAS GOMES, brasileira, solteira, Assistente Social, inscrita no CPF, sob o nimero
. RG n° MR cidadd deste municipio, portadora do Titulo Eleitoral n®
RN rcsidente e domiciliada nesta cidade de Marabd, na Rua IS |
I Vo a presenca de Vossa Exceléncia, com base no Decreto-Lei
201/1967, REPRESENTAR contra o Prefeito Municipal de Maraba, ANTONIO CARLOS CUNHA SA,
brasileiro, casado, servidor publico federal, Prefeito Municipal de Maraba/PA, inscrito no CPF, sob
o n° INAREREEEE com endere¢o funcional na Prefeitura Municipal de Maraba, localizada na
Folha 32, Area Institucional, Bairro Nova Maraba e Endereco residencial /D
. © que faz nos termos do
art. 52 do Decreto-Lei n? 201/67, em razdo da pratica de atos que configuram, em tese, infragdes
politico-administrativas previstas no referido diploma legal.

FATOS

Essa dentncia ndo trata de um Unico acontecimento isolado, mas sim de uma série de
situagdes que, somadas, apontam para possiveis irregularidades e afrontas aos principios que
devem nortear a administragdo publica. Por isso, organizo esta manifestacio em tdpicos,
detalhando cada fato de forma clara e fundamentada, para que Vossa Exceléncia e os demais
vereadores possam avaliar com a devida seriedade o que estd sendo trazido ao conhecimento
desta Casa.

N3o faco esta denuncia por motivagdo politica ou pessoal, mas sim por entender que é
dever do cidaddo fiscalizar e cobrar responsabilidade dos gestores publicos, especialmente
quando os atos praticados parecem contrariar a lei e o interesse coletivo.

Diante disso, pego que esta denlncia seja recebida, analisada e que as providéncias
cabiveis sejam tomadas, conforme estabelece o Decreto-Lei n? 201/1967.

| - CONTRATACAO IRREGULAR DO HOSPITAL SANTA TEREZINHA POR REQUISICAO
ADMINISTRATIVA

Conforme amplamente divulgado nas redes sociais do préprio Prefeito de Marabsg,
especialmente em videos e publicagbes datadas de marco de 2025, foi realizada a requisicao
administrativa do Hospital Santa Terezinha. Trata-se de uma medida extremamente excepcional,
prevista no art. 52, inciso XXV da Constituicdo Federal, utilizada, em tese, para garantir a
continuidade de servicos essenciais em situacdes de iminente perigo publico. A divulgacao foi feita
nos perfis oficiais do Prefeito e da Prefeitura, cujos registros encontram-se devidamente
arquivados.
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https://maraba.pa.gov.br/requisi nta-terezinha-decreto

A requisicao administrativa, conforme disciplina a Lei n® 8.080/90, somente pode ser
aplicada diante de riscos concretos e imediatos, como catastrofes, epidemias ou outras situagdes
que demandem intervencdo urgente e transitéria do Poder Publico. Ou seja, ndo se trata de uma
solucdo para falhas crénicas e ja conhecidas da gestdao municipal, como parece ter sido o caso.

No episddio em questdo, ndo se verifica qualquer situacdo emergencial real, tampouco foi
publicado decreto de calamidade publica ou qualquer justificativa técnica que comprovasse a
necessidade da medida. O que existia — e continua existindo — é a precariedade dos servigos de
satde do Municipio de Marabd, de conhecimento publico e notério, inclusive do préprio gestor.
Isso afasta completamente o requisito constitucional de iminéncia, caracterizando abuso no uso
do instrumento.

Esse é, inclusive, o entendimento do Supremo Tribunal Federal. Em decisdo relatada pela
Ministra Carmen Lucia (SS 5.216 MC/SC, DJe 05/02/2018), ficou claro que:

“a requisicdo administrativa, nos termos do art. 52, XXIll, da Constituicdo
da Republica, somente é possivel 'no caso de iminente perigo publico’,
mas, a meu ver, n3dao satisfaz esta exigéncia, interpretando-se
teleologicamente aquele dispositivo, o perigo agora préoximo, porém ha
muito tempo conhecido, e que s6 se torna iminente porque ndo remediado
tempestivamente pelo préprio Poder Publico. O entendimento contrario
fomentaria condutas maliciosas dos entes estatais, como a de optar pela
inércia, apostando no agravamento da emergéncia, para justamente
utilizar-se da medida extraordindria, em burla principalmente ao regime
juridico bem mais rigoroso da desapropriagao”. STF, SS 5.216 MC/SC, rel(a).
min(a). presidente, Decisdo proferida pela min(a). Carmen Lucia, DJe-020
5/2/2018.
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Ao ignorar esse entendimento, o Prefeito editou os Decretos n? 490/2025 e n2 491/2025

para formalizar a requisicdo do Hospital Santa Terezinha, medida que, na prética, burlou o devido
processo administrativo e o regime juridico da contratacdo publica, atropelando a legalidade e os
principios constitucionais da administracdo publica, como os da legalidade, moralidade e eficiéncia
(art. 37, caput, da CF/88).

Além disso, hd um agravante sério que ndo pode ser ignorado: a inadimpléncia da
Prefeitura com o préprio hospital requisitado.

Mesmo apos tomar posse do servico hospitalar, a Prefeitura deixou de arcar com os
compromissos financeiros decorrentes da utilizagdo do hospital. De acordo com documento oficial
emitido pelo Hospital Santa Terezinha (anexo), o Municipio acumula uma divida superior a RS
111.000,00 (cento e onze mil reais) com a instituicdo. Trata-se de valores correspondentes a
atendimentos prestados durante o periodo da requisigdo, cuja quitacdo é de responsabilidade
direta do ente publico.

Esse comportamento revela, além da irregularidade no ato inicial da requisicdo, uma
conduta continuada de omissdo e negligéncia na administracdo dos recursos publicos e no
cumprimento de obrigacdes basicas, como o pagamento por servicos essenciais de saude. E,
portanto, mais uma evidéncia de descaso com o erdrio e com a populagao, além de grave ofensa a
dignidade da instituicdo hospitalar que se viu compelida a atender a populacdo sem as devidas
garantias financeiras.

Diante disso, é possivel afirmar que o Prefeito incorre em infragdo politico-administrativa,
nos termos dos incisos VIl e VIl do art. 42 do Decreto-Lei n? 201/67, vejamos:

VII- Praticar, contra expressa disposicdo de lei, ato de sua competéncia ou omitir-
se na sua pratica;

VIiI- Omitir-se ou negligenciar na defesa de bens, rendas, direitos ou interesses do
Municipio.

A Camara Municipal tem o dever de apurar os fatos com rigor e promover as medidas
cabiveis diante de tdo grave desvio de finalidade e afronta a ordem legal.

Il - EXECUGCAO IRREGULAR DE SERVICO PUBLICO FORA DO ESCOPO CONTRATUAL E SEM
AMPARO LEGAL

Recentemente, a Prefeitura de Maraba promoveu a execucdo de pintura de sinalizagcdo
vidria sobre barreiras de concreto do tipo New Jersey, localizadas ao longo da rodovia BR-230
(Transamazénica). No entanto, tal servico foi realizado sem qualquer amparo no Contrato n®
007/2025, firmado com a empresa contratada para esse tipo de atividade.

A leitura atenta do referido contrato revela que os servigos contratados estdo restritos aos
bairros urbanos do municipio, ndo havendo qualquer previsdo de atuacdo em rodovias federais —
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como € o caso da BR-230 — tampouco sobre estruturas especificas como barreiras de concreto. Em
outras palavras, trata-se de servico executado fora da cobertura contratual, o que por si s j
caracteriza irregularidade grave na execugdo orgamentaria.

Além disso, a obra foi realizada sem a devida formalizagdo administrativa: ndo houve
publicagdo de ordem de servigo, instalagdo de placa indicativa da obra, ou mesmo autorizagdo
expressa do 6rgao competente. Esses elementos, exigidos pelo préprio edital da Concorréncia
Publica n® 027/2023 e pelo Termo de Referéncia, sdo obrigatdrios para garantir a transparéncia, o
controle e a regularidade dos gastos publicos.

A auséncia de tais documentos comprobatdrios compromete a legalidade da despesa
realizada, evidencia o desvio de finalidade na aplicagdo dos recursos publicos e representa um
flagrante desrespeito aos principios constitucionais da legalidade, publicidade e eficiéncia,
previstos no caput do art. 37 da Constituigdo Federal.

Ndo bastasse a execucdo ilegal, o préprio Prefeito Municipal divulgou pessoalmente o
servico em suas redes sociais, em videos nos quais aparece promovendo e exaltando a realizacdo
da obra. Isso comprova ndo apenas seu conhecimento direto sobre a irregularidade, como
também sua responsabilidade pessoal pelo ato, uma vez que se trata de conduta praticada com
ciéncia e anuéncia da autoridade maxima do Poder Executivo.
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Tais fatos configuram, em tese, infragdes politico-administrativas previstas nos incisos VI e
VIl do art. 42 do Decreto-Lei n? 201/67, que assim dispoem:

VIl — praticar, contra expressa disposi¢do de lei, ato de sua competéncia
ou omitir-se na sua pratica.

VIl - Omitir-se ou negligenciar na defesa de bens, rendas, direitos ou
interesses do Municipio sujeito a administracdo da Prefeitura;







Outrossim, sabe-se que pelo principio da vinculagdo ao edital, ndo se admite execugdo de
objeto diverso ao que se pretendia contratar, ou seja, ndo ha margem para que se insira servig
ou compras de produtos no curso do contrato jd celebrado entre administracdo publica e
particular, sob pena de violagdo do artigo 52 da Lei Federal n? 14.133/2021, vejamos:

Art. 5° Na aplicagéo desta Lei, serdo observados os principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da
eficiéncia, do interesse pulblico, da probidade administrativa, da
igualdade, do planejamento, da transparéncia, da eficacia, da
segregacgéao de fungdes, da motivagdo, da vinculagao ao edital, do
julgamento objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade, da
competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentavel, assim
como as disposi¢cdes do Decreto-Lei n® 4.657, de 4 de setembro de
1942 (Lei de Introducéo as Normas do Direito Brasileiro).

Diante da gravidade da situagdo, é imperioso que a Cdmara Municipal apure com rigor essa
conduta, sob pena de se naturalizar o desvio de recursos plblicos e o uso da maquina publica fora
dos limites da legalidade e da boa administracdo.

Il - IRREGULARIDADES NA ADESAO A ATA DE REGISTRO DE PRECOS N2 002/2024

A Prefeitura de Maraba, sob responsabilidade direta do Prefeito Anténio Carlos Cunha S3,
aderiu, na condic3o de érgdo "carona", a Ata de Registro de Pregos n? 002/2024, da Prefeitura de
Natal/RN. O objetivo da adesdo foi a contratacdo de servigos de locagdo de ativos voltados a
iluminacdo pulblica no municipio. No entanto, a andlise do processo revela um conjunto de
irregularidades graves que indicam, em tese, ndo apenas ilegalidade administrativa, mas também
possivel fraude na contratagdo e prejuizo direto ao erario.

1. Planilha com indicios de sobrepreco e inconsisténcia técnica

O ponto mais critico comeca pela prépria planilha de custos que embasa os pregos
registrados na Ata. Um olhar técnico revela erros grosseiros: o valor mensal unitdrio da locacdo
dos postes de iluminagéo coincide com o valor total com BDI (Bonificagdo e Despesas Indiretas), o
que distorce completamente os parametros financeiros e impossibilita a aplicagdo adequada dos
indices de reajuste e compensagao.

Em nameros concretos, a planilha prevé um gasto de RS 3.251.994,00 pela locagdo de
apenas 10 postes ao longo de 60 meses — um valor evidentemente desproporcional e sem
justificativa légica. Isso indica possivel sobrepreco, violando o principio da vantajosidade previsto
na Lei n? 14.133/2021 e comprometendo diretamente o interesse publico.

2. Propostas “copiadas” de empresas consultadas

Para justificar a adesdo, a Prefeitura utilizou cotagdes de trés empresas “consultadas”,
todas apresentando exatamente os mesmos indices financeiros, com precisdo decimal idéntica
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(ex: 1,116342% de variacdo mensal e fator de compensacdo de 0,0229564). A coincidénCi
numeérica ndo é apenas improvavel — é tecnicamente impossivel sem alinhamento prévio ou
acesso indevido ao conteldo da ata original. Esse padrdo refor¢a a suspeita de combinagdo entre
as propostas, pratica vedada pela legislacdo e que pode configurar fraude licitatéria.

3. Empresas sem capacidade técnica ou financeira

Uma das empresas utilizadas para cotagdo, a INFRA LUZ COMERCIO E SERVICOS LTDA., foi
constituida em novembro de 2024, com apenas quatro meses de existéncia a época da adesdo e
capital social declarado de RS 20.000,00. Tal perfil é absolutamente incompativel com uma
contratacdo de valores miliondrios e revela negligéncia da gestdo municipal na checagem da
idoneidade e da capacidade técnica-operacional da empresa consultada.

4. Justificativas baseadas em contratos sem relagdo

A Prefeitura tentou legitimar a adesdo alegando compatibilidade com um contrato
anterior, firmado com a empresa AIRES ARQUITETURA E ENGENHARIA ELETRICA LTDA. Contudo,
os objetos contratados sdo diferentes em escopo, volume e execugdo, o que invalida qualquer
comparacao legitima de precos. Pior: o contrato anterior nem sequer obrigava a execug¢do integral
dos servigos, tornando a comparagao completamente fora de propdsito.

5. Violagdo da Lei de Licitagdes e de orientagdes do TCU

Além de ferir frontalmente os principios da legalidade, eficiéncia, economicidade e
transparéncia, a adesdo também ignorou as diretrizes estabelecidas pelo Tribunal de Contas da
Unido, que exigem andlise criteriosa da vantajosidade e pesquisa de mercado robusta antes da
adesdo a atas de outros entes. Nada disso foi feito, demonstrando imprudéncia e desrespeito a
legislagdo vigente.

Importante esclarecer que esta dentincia ndo se opde a melhoria da iluminagdo publica de
Maraba, tampouco a adocdo de tecnologias mais modernas, como a substituicdo por lampadas de
LED. Ao contrério: reconhece-se que o municipio carece de investimentos nessa drea, e que a
modernizagdo é desejavel.

O que se denuncia aqui é a forma desleal, obscura e onerosa com que essa modernizagdo
vem sendo implementada, ignorando critérios técnicos, legais e financeiros. Um projeto que
poderia representar avango para a cidade corre o risco de se transformar em um escandalo
milionério, pela simples razdo de ter sido conduzido com imprudéncia, sem transparéncia e sem
zelo pelo dinheiro publico. A inovagdo promovida pelo Prefeito, apesar de bem recebida no
discurso, esconde por tras um custo altissimo, fruto de uma adesdo contratual marcada por
indicios de fraude e descontrole.

6. Responsabilidade direta do Prefeito e possivel infragdo politico-administrativa

Todos esses atos, associados, apontam para um padrdo de conduta incompativel com a
boa administracdo publica. A adesdo foi conduzida sob responsabilidade direta do Prefeito, que
deveria zelar pela legalidade e eficiéncia dos contratos firmados. A omissdo frente as
inconsisténcias da planilha, a aceitagdo de cotagdes fraudulentas e a auséncia de diligéncia minim
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caracterizam, em tese, infracdo politico-administrativa, nos termos do art. 42 do Decreto-Lei
201/1967, especialmente nos incisos:

Vil - praticar, contra expressa disposi¢cdo de lei, ato de sua competéncia
ou omitir-se na sua pratica;

VIl - omitir-se ou negligenciar na defesa de bens, rendas, direitos ou
interesses do Municipio.

Além disso, podem haver responsabilidades civeis e penais, a depender da apuragdo dos
fatos pelas autoridades competentes, especialmente diante do que dispde o art. 337-L do Cédigo
Penal (fraude em licitacdo) e os dispositivos da Lei de Improbidade Administrativa.

Diante de tudo isso, é indispensavel que esse fato integre a presente denlncia, para
apuragdo rigorosa e responsabilizacdo do Prefeito Anténio Carlos Cunha S3, por sua conduta direta
e lesiva aos cofres publicos.

IV — DISPENSA DE LICITACAO PARA AQUISICAO DE INJETAVEIS E FRAGMENTACAO DE OBJETO

Antes de mais nada, é importante explicar o que significa “dispensa de licitagdo”. E quando
o governo pode contratar algum servico ou fazer alguma compra direto com uma empresa, sem
precisar fazer aquela concorréncia publica entre varias empresas, como normalmente acontece.
Essa dispensa s6 pode ser usada em casos muito especificos, como situacdes de emergéncia ou
calamidade.

No caso das compras de injetaveis para os postos de saide de Maraba, disseram que era
uma situacdo emergencial. Mas ndo existe nenhum decreto declarando essa emergéncia. E, sem
isso, ndo se justifica a compra direta — o correto seria ter feito uma licitacdo normal.

Foram duas compras em fevereiro de 2025:

e Uma de quase dois milhdes de reais (RS 1.969.009,87), feita direto com a empresa,
alegando emergéncia;
e Eoutrade cerca de RS 189 mil (RS 189.250,70).

A primeira, feita sem licitacdo, levanta dulvidas sérias, j& que n3o houve nenhum
documento oficial que comprovasse uma situa¢do de urgéncia. A segunda, embora tenha seguido
uma forma legal de contratagdo, mostra um problema: foi comprado o mesmo tipo de remédio
nas duas compras. Ou seja, parece que dividiram a compra em duas partes, o que ndo pode ser
feito — isso se chama "fragmentagdo do objeto" e é proibido por lei.

Além disso, chama atencdo o fato de que no dia 20 de fevereiro de 2025 a prdpria
Prefeitura realizou uma licitagdo normal para comprar injetaveis, na modalidade “pregdo”. Isso
mostra que dava sim pra fazer a coisa certa desde o comego. Ou seja, o problema aqui ndo é
emergéncia, é falta de planejamento.
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Inclusive, decisdes da Justica, como do Tribunal de Justica de Sergipe, ja deixaram claro
que, para comprovar que existe uma situacao emergencial de verdade, tem que haver um decreto
oficial declarando isso. E aqui, até o momento, nada foi apresentado. Vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. APELADO INCURSO NO ART. 11, DA LEI 8 .429/92.
ALEGACAO DE QUE O REQUERIDO TERIA FIRMADO DIVERSOS
CONTRATOS EMERGENCIAIS, COM DISPENSA DE LICITACAO, SEM EDITAR
DECRETO DE EMERGENCIA. COMPROVAGCAO DE QUE O DECRETO
EMERGENCIAL FORA EDITADO. CONTRATACAO DE PRESTAGCAO DE
SERVICOS DE COLETA DE LIXO URBANO E SERVICOS DE LIMPEZA URBANA E
LOCAGAO DE VEICULOS PARA SUPRIR AS NECESSIDADES DA SECRETARIA
MUNICIPAL DE SAUDE DA CIDADE DE INDIAROBA . DEPOIMENTOS QUE
CORROBORARAM A NECESSIDADE DE CONTRATAGAO DOS SUPRACITADOS
SERVICOS DIANTE DA EXISTENCIA DE DIFICULDADES REAIS NO MUNICIPIO.
EXISTENCIA DE PROBLEMAS NO PROCESSO DE TRANSICAO DA GESTAO DE
2013/2016 PARA A 2017/2020. (...) (Apelagdo Civel N2 202000717010 N2
Gnico: 0000958-83.2017 .8.25.0077 - 12 CAMARA CIVEL, Tribunal de Justica
de Sergipe - Relator (a): Roberto Eugenio da Fonseca Porto - Julgado em
25/03/2021)

E importante deixar claro: ndo é a vontade do prefeito ou do secretdrio de salde que
define se uma situagdo é emergencial ou ndo. O que define isso sdo os fatos, a gravidade da
situacdo e, principalmente, um decreto oficial que declare o estado de emergéncia ou calamidade.
Isso precisa estar bem documentado e dentro da legalidade. A regra, pela Constituicdo, é que as
compras do governo sejam feitas por meio de licitagdo, com ampla concorréncia entre empresas
— assim se garante o melhor prego e mais transparéncia.

Quando o governo decide comprar algo direto, sem essa concorréncia, como aconteceu
com os injetaveis, isso abre espaco para suspeitas. E, nesse caso, tanto o secretario de saude
quanto o préprio prefeito podem estar cometendo um ato de improbidade administrativa — ou
seja, uma irregularidade grave na forma como estdo usando o dinheiro publico.

Além disso, existe outro problema: parece que a compra foi "rachada" em duas partes, o
que é proibido. Isso é chamado de fragmentacdo de objeto. A compra deveria ter sido feita por
meio de pregdo, que é um tipo de licitagdo mais rigoroso e transparente. Mas a gestao escolheu
um caminho mais "fécil", que levanta sérias duvidas.

A lei de licitagbes foi feita justamente para evitar esse tipo de direcionamento nas compras
publicas — ou seja, para evitar que alguém favoreca uma empresa especifica. E tudo indica que foi
isso o que aconteceu aqui. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo, inclusive, ja tem decisdes nesse
mesmo sentido.

IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - Sujeicdo de ex-Prefeito ao regime de
responsabilidade da Lei n? 8.429/92 — Precedentes — Licitagdo — Objetos
similares entre diversas licitagdes em curto periodo de tempo -
Fracionamento do objeto da licitagdo — Valor somado das licitagdes que
imporia a realizagdo pela modalidade tomada de pregos, mais rigida -
7, /
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Falta de pesquisa de pregos - Elemento subjetivo presente -
Enquadramento nos arts. 102 e 11 da Lei n? 8.429/92 - Recurso ndo
provido. (TJ-SP - AC: 30008901920138260102 SP 3000890-19.2013.8.26
.0102, Relator.: Luis Francisco Aguilar Cortez, Data de Julgamento:
29/10/2019, 12 Camara de Direito Puablico, Data de Publicagdo:
30/10/2019)

Diante de tudo isso, fica claro que houve uma compra ilegal de injetdveis, no valor de
quase dois milhdes de reais (RS 1.969.009,87). Além disso, houve uma divisdo proposital da
compra, o que é proibido por lei, ja que outro processo foi aberto para comprar o mesmo tipo de
remédio, no valor de R$ 189.250,70. Ou seja, tentaram dar uma “maquiada” pra parecer que eram
compras separadas, quando na verdade faziam parte do mesmo pacote.

Essa atitude vai contra a Constituicdo e também fere a Lei que trata dos deveres dos
prefeitos, mostrando mais uma vez o desrespeito com o dinheiro publico. Por isso, o que se pede
é que o prefeito perca o cargo por mais essa infragdo grave cometida durante sua gestdo.

V - DAS ACOES INCOMPATIVEIS COM A DIGNIDADE E DECORO DO CARGO

Desde o dia 12 de janeiro de 2025, durante a prépria sessdao solene de posse, o atual
Prefeito de Maraba/PA, Antdnio S3, passou a atacar gratuitamente os vereadores que ndo
concordam com ele. Ele fez acusacdes genéricas, dizendo que esses parlamentares queriam
“roubar nos departamentos do Executivo” — sendo que, todos sabem, porque foi amplamente
divulgado, que ha parentes de vereadores aliados dele ocupando cargos na Prefeitura.

1. Acusacdo de suposta tentativa de roubo (peculato)

No dia 17 de fevereiro de 2025, o prefeito Antdnio Sa usou suas redes sociais para dizer
que dois ou trés vereadores teriam pedido, por meio de um intermedidrio, o controle do
Departamento de Infraestrutura e Logistica (DILOG) da Secretaria de Educacdo para “roubar”.
Essas foram as palavras dele, conforme mostram os videos e prints anexados. E no mesmo video,
ele mesmo admite que ndo tem como provar. Ou seja, fez uma acusacdo grave, sem provas,
contra representantes eleitos da cidade.

Esse tipo de fala, ainda mais vindo de alguém formado em Direito e que ja foi delegado da
Policia Federal, é grave. Além de ser um ataque direto ao Poder Legislativo, a fala parece ter o
objetivo de colocar a populagdo contra os vereadores.

A Camara Municipal chegou a emitir uma nota de repudio contra essa atitude. Em
resposta, o prefeito zombou da nota, repostando com a frase de que “a carapuga serviu” e ainda
disse que “poderia ter uma nota por dia”, demonstrando completo desrespeito com o Legislativo e
com o papel dos vereadores. Esse comportamento ndo combina com o cargo que ocupa. :







2. Ataques a paginas e blogs de noticia
J
Também vém sendo feitos ataques frequentes a veiculos de comunicagdo que divulgam
matérias que desagradam o prefeito. Um caso que chama atencdo é o ataque a pdagina jornalistica
O Antagénico. O prefeito, de forma agressiva, xingou a pagina varias vezes, acusou os jornalistas
de parcialidade e até disse que eles estariam recebendo dinheiro de outro candidato. Tudo isso
esta registrado em videos e prints anexos.

3. Fala machista, sexista e desrespeitosa com as mulheres da Cdmara

No dia 2 de janeiro, o prefeito afirmou em pulblico que a Cdmara tinha "duas musas". A
plateia o corrigiu, dizendo que havia quatro vereadoras, e ele respondeu: “Quatro ndo, sé duas.
Sou sincero”. Essa fala, além de machista, diminui a presenca e a trajetdria politica das demais
parlamentares. Soma-se a isso o fato de que ele ja afirmou, em tom de ameaca, estar armado com
uma pistola 9mm de bala de ponta oca — um comportamento totalmente fora dos padrdes de
civilidade e respeito exigidos de um gestor publico.

Diante de todos esses fatos, fica evidente que o atual prefeito vem agindo de forma
desrespeitosa, incompativel com o cargo e com os principios que deveriam nortear a
administragdo publica. Suas atitudes configuram quebra de decoro, conforme previsto no artigo
42, inciso X, do Decreto-Lei 201/67:

X - Proceder de modo incompativel com a dignidade e o decoro do cargo.

Por isso, espera-se que esta respeitdvel Casa de Leis tome as providéncias cabiveis para
cassar 0 mandato do atual prefeito, em respeito a populacdo de Maraba, a democracia e a
dignidade do cargo que ele ocupa.

DOCUMENTOS ANEXADOS

Para embasar os fatos narrados nesta denuncia e possibilitar a verificagdo da veracidade e
gravidade das irregularidades aqui expostas, seguem abaixo os documentos anexos, que
constituem provas diretas ou indicios relevantes das condutas atribuidas ao Prefeito Municipal de
Maraba:

1. Cépias de postagens e videos publicados nas redes sociais oficiais do Prefeito e da
Prefeitura de Marab4, referentes a requisicdo administrativa do Hospital Santa Terezinha
(margo de 2025).

2. Documento oficial emitido pelo Hospital Santa Terezinha, demonstrando a existéncia de
divida superior a RS 111.000,00 da Prefeitura com a institui¢do.

3. Decretos Municipais n? 490/2025 e n? 491/2025, que formalizam a requisicdo
administrativa do hospital.

4. Video da execugdo de pintura de sinalizagdo vidria na BR-230, divulgado pelo proprio
Prefeito, comprovando a realizagdo de servigo sem cobertura contratual.

5. Contrato n2 007/2025 da Prefeitura de Marabd, que delimita a prestacdo de servugos de
sinalizacdo exclusivamente aos bairros urbanos do municipio. Y







10.

11.

12

Ata de Registro de Precos n? 002/2024 da Prefeitura de Natal/RN, a qual a Prefeiturd’ de
Marabé aderiu na condigdo de érgdo carona.

Planilha Estimativa de Custos do processo de adesdo, contendo os valores e indices
supostamente manipulados.

Propostas de empresas utilizadas como justificativa de adesdo, com idénticos indices de
reajuste e compensagdo financeira (INFRA LUZ COMERCIO E SERVICOS LTDA. e outras).
Comprovacdo da data de constituicdo e do capital social da empresa INFRA LUZ
COMERCIO E SERVICOS LTDA., obtida por consulta publica ao CNPJ.

Comparativo apresentado pela Prefeitura entre a ata de Natal e contrato anterior
firmado com a empresa AIRES ARQUITETURA E ENGENHARIA ELETRICA LTDA.,
demonstrando inconsisténcia na tentativa de justificar os pregos.

Declaracdo fundamentada sobre a auséncia de pesquisa de mercado e diligéncia técnica
pela Prefeitura, contrariando as orientagdes do Tribunal de Contas da Unido.

Cépia integral do processo administrativo que originou a adesdo a Ata 002/2024, caso
disponivel, ou solicitagdo formal de acesso ao mesmo.







PEDIDOS

Diante de todo o exposto, e considerando a gravidade dos fatos narrados, devidamente
embasados em documentos publicos, registros oficiais e principios constitucionais que regem a
administragdo publica, venho, na qualidade de cidaddo marabaense, com base no art. 59, inciso
XXXIV, alinea "a", da Constituicdo Federal e no art. 12 do Decreto-Lei n® 201/1967, requerer a esta
Camara Municipal de Maraba:

1) O recebimento da presente denuncia e sua leitura em Plenario, na forma do art. 52 do
Decreto-Lei n2 201/67;

2) A instaura¢do de Comissdo Processante, nos moldes legais, com o objetivo de investigar,
de forma ampla e imparcial, os fatos aqui relatados e as possiveis infragdes politico-
administrativas praticadas pelo Chefe do Poder Executivo;

3) A oitiva de testemunhas e a requisicdo de documentos complementares, inclusive junto ao
Poder Executivo, as empresas envolvidas e aos o6rgaos de controle externo, para
esclarecimento pleno das situagdes descritas;

4) A aplicacdo das sang¢des cabiveis, inclusive, se ao final comprovadas as infragdes, com a
decretacdo da cassagdo do mandato do Prefeito, conforme previsto no art. 42 do Decreto-
Lei n® 201/1967;

5) A comunica¢do dos fatos ao Ministério Publico e ao Tribunal de Contas do Estado do Para,
para que, no ambito de suas competéncias, apurem eventual pratica de improbidade
administrativa, crime contra a administracdo publica ou irregularidades no uso de recursos
publicos.

Por fim, reitero que esta manifestacdo ndo possui cunho pessoal ou politico-partidario, mas
sim decorre do dever civico de fiscalizar e exigir lisura, transparéncia e responsabilidade na
condugdo dos negdcios publicos.

Nestes termos, pede deferimento.

Maraba/PA, 04 de junho de 2025.

P

ANKL?CIA FARIAS GOMES
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